Warszawa, 2016 — 08 — 18

Odpowiedzi na pytania do SIWZ w postepowaniu na:
Modernizacje hali lekkoatletycznej im. Janusza Kusocinskiego Akademii Wychowania
Fizycznego Jozefa Pilsudskiego w Warszawie — sprawa nr 371/26/2016

1. Czy wykonawca powotujacy si¢ na zasoby podmiotéw trzecich musi przedtozy¢ aktualny
dokument rejestracyjny firmy z ktorego wynika¢ bedzie, ze osoba udzielajaca zobowiazania jest
umocowana do zaciggania tego typu zobowigzan. Czgsto w postepowaniach spotykamy si¢ z
przedkladaniem dokumentéw z krajow azjatyckich, gdzie weryfikacja w tym zakresie jest
utrudniona.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

2. Czy Wykonawca powolujacy si¢ na zasoby podmiotow trzecich w zakresie wiedzy i doswiadczenia
zawodowego musi zalaczy¢ do oferty dokumenty potwierdzajace, ze podmiot trzeci nie podlega
wykluczeniu poprzez zatagczenie dokumentow okreslonych w rozdziale V SIWZ

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

3. Wnosimy o wprowadzenie zmian w projekcie umowy § 10 ust 2 co do sposobu fakturowania,
poprzez ustalenie rozliczenia miesi¢gcznego zamiast kwartalnego.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

4. Wnosimy o zmiang w projekcie umowy § 13 ust 2 pkt 1-2 wysokosci kar za zwloke w zakonczeniu
wykonania robot oraz za zwloke w usunieciu zgltoszonych wad w okresie gwarancji jakosci lub
rekojmi za wady, z 1% na 0,1% za kazdy dzien zwloki.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

5. Czy Zamawiajacy dopuszcza mozliwos¢ wczesniejszego zakonczenia i rozliczenia robot, niz
termin wskazany w Umowie?

Odpowiedz

Tak

6. Prosimy o potwierdzenie ze przerwa, o ktorej] mowa w § 14 ust 1 pkt 3 projektu umowy, nie
oznacza przerwy technologicznej, niezbednej do prawidtowej realizacji robot zwigzanej
z wykonaniem nawierzchni.

Odpowiedz

Tak

7. Prosimy o potwierdzenie, iz dokumenty okreslone w SIWZ Rozdziat VI pkt 1 (od a) do h)), ktore
nalezy zlozy¢ wraz z oferta dotycza tylko oferowanej nawierzchni kauczukowej na bieznig
lekkoatletyczng?

Odpowiedz

Tak . IAAF nie certyfikuje nawierzchni przeznaczonych dla innych dyscyplin. Dodatkowo zgodnie

z pkt ¢ i h wymaga sie dla nawierzchni wielofunkcyjnej autoryzacji i probki.



8. Prosimy o potwierdzenie, iz wyniki badan nawierzchni syntetycznej majg by¢ ztozone w postaci
kompletnych raportow z badan zawierajacych wyniki badan wykonanych przez niezalezne
akredytowane laboratorium badajace nawierzchnie sportowe potwierdzajace parametry techniczne
oferowanych nawierzchni.

Odpowiedz

Tak.

9. Czy zamawiajacy potwierdza, iz badania powykonawcze bgda wykonywane tylko w zakresie
wymaganym w celu uzyskania §wiadectwa PZLA?

Odpowiedz

Tak.

10.Prosimy o podane wymaganej kolorystyki biezni i rozbiegéw z nawierzchni syntetycznej
kauczukowej.

Odpowiedz

Zgodnie z dokumentacjq.

11.7 ilu warstw ma si¢ sktada¢ nawierzchnia kauczukowa?

Odpowiedz

Zgodnie z dokumentacjq z dwoch o catkowitej grubosci, 13- 14 mm z czego wierzchnia warstwa
musi posiadaé¢ min 6 mm. W miejscach wyznaczonych pogrubiona zgodnie z dokumentacjq.

12.Prosimy o potwierdzenie, iz w dokumentacji projektowej STWiOR AWEF, SST- roboty
posadzkowe- nawierzchnia sportowa lekkoatletyczna punkt 2.1 lit ) Wytrzymatos$¢ na rozcigganie
dla nawierzchni porowatej, powinno wynosi¢: max 1 MPa

Odpowiedz

Tak. Z dokumentacji wykresla si¢ bledny zapis znaku >.

13.Czy Zamawiajacy uzna, ze oferowane roboty budowlane odpowiadaja wymaganiom okreslonym
przez zamawiajacego, jezeli w celu potwierdzenia spetlnienia wymagan okreslonych w SIWZ
Rozdziat VI pkt, 1 lit. d) oraz lit. f), wykonawca ztozy wraz z ofertg jeden dokument?

Odpowiedz

Tak jesli zostang potwierdzone wszystkie parametry Wymagane w dokumentacji i STWiOR

14.Czy zamawiajacy wymaga zalaczenia do oferty dokumentu wymienionego w STWiORB na stronie
29 w punkcie 6 ppkt 4?

Odpowiedz

Tak . Zgodnie z wymaganiami dokumentacji projektowej i STWIOR. W zwigzku z powyzszym

modyfikuje sie SIWZ poprzez dopisanie do katalogu dokumentow wymog przedlozenia aktualnego

certyfikatu  potwierdzajgcego wdrozenie  przez producenta nawierzchni kauczukowej systemu

zarzqdzania jakoscig 1SO 9001

Uwagal!

Zamawiajgcy modyfikuje pkt VI SIWZ - Wykaz oswiadczen lub dokumentow jakie muszq Wykonawcy

ztozyé w ofercie w celu potwierdzenia, ze oferowane roboty budowlane odpowiadajqg wymaganiom

okreslonym przez Zamawiajgcego, poprzez dopisanie pkt

,,i) aktualny dokument potwierdzajqgcy wdrozenie przez producenta nawierzchni polityki zarzgdzania

Jjakoscig — EN ISO 9001

15.Wnosimy o wykreslenie z SIWZ Rozdziat II pkt 9 lit ¢), poniewaz sa to wymagania niezgodne z
obowigzujacg oficjalng PROCEDURA OPINIOWANIA PROJEKTOW 1 WYDAWANIA
SWIADECTW PZLA OBIEKTOM LEKKOATLETYCZNYM. Takie wymogi sa okreslone dla
obiektow ktore wystepuja o przyznanie kategorii I1IA a realizowany obiekt nie ma spetniaé
wymogow dla takiej kategorii. Wystarczajacym sg wymagania okres§lone w SIWZ Rozdz II pkt
9 lita}, b}.

Odpowiedz



W zwigzku z tym, iz powyzsza procedura okreslona jest dla obiektow zewnetrznych Zamawiajgcy
wykresla zapisy dotyczqce badan okreslonych w SIWZ w Rozdziale 11 pkt 9 lit ¢ oraz w umowie par 2
ust. 4 pkt 1 lit c. Ppkt ¢ otrzymuje brzmienie: ,, wykonawca musi na wlasny koszt przeprowadzi¢
pomiary i badania niezbedne do uzyskania swiadectwa PZLA zgodnie z procedurq uzyskiwania
Swiadectwa w hali wymagang przez PZLA”.

16. Wnhnioskujemy o zmiang zapisow, SIWZ Rozdz 11 pkt 9 lit a) gdzie wymaga si¢ sprawdzenia
wlasciwosci  fizyko-chemicznych nawierzchni, natomiast powykonawczo sprawdza sig
wlasciwosci fizyko -mechaniczne nawierzchni i takich nalezy wymaga¢ od wykonawcow.

W przypadku uzyskiwania dla obiektow $wiadectw czy -certyfikatow, wykonywane sg
badania powykonawcze danej nawierzchni w warunkach polowych (rzeczywistych} gdzie
nie mozna przeprowadzi¢ np. zawartos¢ metali cigzkich, badan UV koloru, tarcia,
odpornosci na zuzycie, wytrzymato$ci na dziatanie kolcow itd.. , natomiast badania
laboratoryjne wykonywane sa w jednakowych laboratoryjnych warunkach klimatycznych
tj. stalej temperaturze na niewielkiej probce. Nie jest wigc mozliwe aby nawierzchnia
uktadana w innych warunkach (zewnetrzny obiekt sportowy} uzyskata takie same wyniki
niektorych z badan a wregez sa one niemozliwe do wykonania lub sg bardzo czasochtonne.

Odpowiedz

Zamawiajgcy zmienia zapis w SIWZ Rozdz II pkt 9 lit a) oraz w umowie par 2 ust. 4 pkt 1 lit a na

nastepujgcy:

., a) sprawdzenie, przez jedno z akredytowanych laboratoriow IAAF, lub ustalone przez PZLA

instytucje naukowe lub laboratoria, wlasciwosci fizyko-mechanicznych instalowanej nawierzchni oraz

jej grubosci”.

17. W nawigzaniu do wymagan z ponizszych punktow SIWZ 11 10 i SIWZ VII 2 prosimy o
potwierdzenie, ze nazwy wlasne, badz podanie nazwy producenta, dotyczy tylko materiatow
kluczowych, z wylaczeniem materiatow typowych jak na przyktad: piasek, cement, farby, tury,
zkaczki, kable.

SIWZ li 10-" Wykonawca na podstawie przedmiarow stanowiagcych zatgcznik nr 2A, do
niniejszej Specyfikacji zobowigzany jest do sporzadzenia kosztorysu ofertowego w
formie szczegdlowej, oraz zestawienia materiatow (podanie nazw wszystkich
zastosowanych materiatow), ktory dotaczy do oferty. Wykonawca zobowigzany jest przy
sporzadzaniu kosztorysu ofertowego uja¢ wszystkie pozycje przedmiaru robot."
SIWZ VII 2- "Wypetniony i podpisany kosztorys ofertowy sporzadzony na podstawie
przedmiarow robot w formie szczegélowej- zatacznik nr 2A do SIWZ, wraz z
zestawieniem materiatow (wymagane jest podanie nazw wszystkich zastosowanych
materiatdbw wraz z podaniem ich producentéw ew. nr katalogowych produktu).
Odpowiedz
Tak. Dla tego typu materialow nie wymaga si¢ okreslania szczegétowych danych.

18. Prosimy o potwierdzenie, ze rozliczenia i zaptata bedzie si¢ odbywata w cyklu comiesigcznym
na podstawie protokotu czgsciowego zaawansowania prac zgodnie z harmonogramem
rzeczowo - finansowym i w etapach jak okreslono w par 10

Odpowiedz

Potwierdzenie jest bezpodstawne poniewaz w SIWZ nie umieszczono informacji, ze rozliczenia bedg
odbywac sie w cyklach miesigcznych. Zgodnie z § 10 ust 2 umowy rozliczenie bedzie raz na kwartal.
Zamawiajqcy pozostawia zapisy bez zmian.

19. Wnosimy o wykreslenie z par 11 pkt 1 zapisow wydtuzajacych okres r¢kojmi 0 dodatkowe
3 miesigce
Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian.

20. Wnosimy o zmniegjszenie kar umownych okreslonych w par 13 ust 2 pkt 11 2 z wysokosci
1% do O,1% jest to kara zbyt wysoka i kilka dni zwloki nie zawsze zawinione przez



wykonawce narazi na ogromne straty. Jest to kara niespotykana w praktyce zawieranych
umow cywilno-prawnych, o wysokosci razacej, prowadzaca do drastycznej nierownosci stron
stosunku cywilno-prawnego tym bardziej ,iz w zapisach umownych brak jest okreslenia
jakichkolwiek kar za czynno$ci zawinione przez zamawiajgcego, ktore powinny byc¢
miarkowane dla obu stron.
Kilka dni zwtoki zaréwno w przekroczeniu terminu realizacji jak i w usunigciu wad moze
skutkowa¢ zajgciem calego zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy.
Jak wskazat SN w wyroku z 14.05.2002 r. (VCKN 357/00, LEX 55513): "Zakres
odpowiedzialno$ci z tytutu kary umownej pokrywa sie z zakresem ogolnej odpowiedzialnosci
dtuznika okreslonej w art. 471 kc., od okreSlonego w tym przepisie odszkodowania, kara
umowna rozni si¢ tylko tym, ze -jak wynika z art. 484 ust.1 kc. - bez wzgledu na wysoko$¢
szkody". Zatem "kara umowa -jako razaco wygoérowana powinna ulec zmniejszeniu w stopniu
dostosowanym do tej dysproporcji. W przeciwnym razie kara umowna -tracac charakter
surogata odszkodowania (art. 481 ust, 1 kc.)- prowadzitaby do nie uzasadnionego
wzbogacenia wierzyciela (wyrok SN z 17.03.1988, IV CR 58/88, LEX 8867).
Odpowiedz
Zamawiajgcy nie wyraza zgody na zmniejszenie kar umownych. Realizacja umowy bedzie odbywac sig
z Srodkow publicznych. Ponadto dla Zamawiajgcego istotne jest wykonanie zamowienia w terminie,
dlatego zawarte w § 13 ust. 2 pkt 1 i 2 kary umowne majg na celu zabezpieczenie interesow
Zamawiajgcego.

21. Wnosimy o wykreslenie z par 12 ust 7 zapisu cyt "termin waznos$ci tych dokumentow nie
moze by¢ krotszy niz miesigc po zakonczeniu okresu rekojmi" i zastgpienie go zapisem
"termin waznos$ci tych dokumentéw nie moze by¢ krétszy niz 15 dni po zakonczeniu okresu
rekojmi". Zapisy ustawy pzp wskazuja ,ze zabezpieczenie wnosi si¢ na okres rekojmi . tym
bardziej, ze w pkt 4 okresSlono, ze zamawiajacy zwraca zabezpieczenie w ciggu 15 dni.
Wydtuzanie okresu rekojmi o 4 miesiace znacznie podwyzsza koszt oferty i jest niezgodne z
ustawg.

Odpowiedz

Wprowadzanie do warunkow umowy zapisow dot. terminu rekojmi diuzszego niz ustawowy jest
dopuszczalne w Swietle polskiego prawa W takim przypadku terminem wigzgcym jest termin
okreslony w umowie.

Zamawiajgcy zmienia zapis par 12 ust 7 umowy oraz pkt XX ppkt 9 SIWZ na ,, W przypadku gdy
formgq zabezpieczenia nalezytego wykonania umowy bedg poreczenia bankowe lub spotdzielczej kasy
oszczednosciowo — Kredytowej, gwarancje bankowe lub gwarancje ubezpieczeniowe — termin
waznosci tych dokumentow nie moze by¢ krotszy niz 15 dni po zakonczeniu okresu rekojmi”

22. Wnosimy o wprowadzenie dodatkowych zapiséw do projektu umowy:
Wykonawcy  przystuguje  prawo odstgpienia od umowy (oprocz  przypadkoéw
okreslonych w przepisach Kodeksu Cywilnego) w przypadku, gdy Zamawiajacy:

o nie uregulowal w terminie wskazanym w umowie zobowigzan finansowych wobec
Wykonawcy

o bez uzasadnionych powoddéw przedtuza proces odbioru przedmiotu umowy

o odmawia bez wskazania uzasadnionej przyczyny odbioru robdt lub podpisania
protokotu odbioru,

o zawiadomi Wykonawce, 1z wobec zaistnienia uprzednio nieprzewidzianych

okolicznosci nie bedzie mogt spehni¢ swoich zobowigzan umownych wobec Wykonawcy.
Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

23. Prosimy o uwzglednienie ponizszych kar umownych w projekcie umowy: Zamawiajacy
zaptaci Wykonawcy kary umowne:
o za zwloke w zaptacie wynagrodzenia naleznego wykonawcy w wysokosci 1%
wynagrodzenia umownego brutto za kazdy dzien zwloki, liczac od uplywu ustalonego



terminu na zapflate,

o za zwloke w przystapieniu do odbioru w wysokosci 1% wynagrodzenia umownego
brutto za kazdy dzien zwloki, liczac od uplywu ustalonego terminu na przystapienie do
odbioru dokonanie odbioru, za zwloke w dokonaniu odbioru przez Zamawiajacego w

wysokosci 1% wynagrodzenia umownego brutto za kazdy dzien zwloki, liczac
od uplywu ustalonego terminu na dokonanie odbioru
o za odstgpienie Wykonawcy od umowy z winy Zamawiajacego w wysokosci 20 %

wynagrodzenia okreslonego w umowie jesli zamawiajacy obnizy kary dla wykonawcy to
analogicznie takze prosz¢ o uwzglednienie dla zamawiajacego
Jesli zamawiajacy obnizy kary dla wykonawcy to analogicznie takze proszg O
uwzglednienie dla zamawiajacego
Zarowno zgoda na uwzglednienie powyzszych kar umownych jak i zapisy dotyczace
odstgpienia od umowy przez wykonawce zrownowazy prawa i obowiazki stron
Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

24. Czy podmiot udostepniajacy zasoby musi udowadniaé, ze nie podlega wykluczenia poprzez
ztaczenie o$wiadczenia o niepodleganiu wykluczeniu oraz pozostalych dokumentéw
wyszczegblnionych w SIWZ. Ztozenie o$wiadczenia i dokumentdéw jest jednoznaczne z
potwierdzaniem obecnej sytuacji prawnej danego wykonawcy czy tez podmiotu
udostepniajacego swoje zasoby dla wykonawcy.

Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

25. Wnosimy aby zamawiajacy rozdzielit zapisy dotyczace gwarancji i rekojmi w taki sposdb aby
okres r¢kojmi dla wszystkich wykonawcow byt dla wszystkich jednakowy tj. 36 miesiecy
natomiast gwarancja bylaby punktowana wedlug kryteriow oceny ofert .

Odpowiedz

Zamawiajgcy modyfikuje zapisy dotyczgce okresu rekojmi.

Zamawiajgcy wymaga aby okres rekojmi wynosit 39 miesiecy dla wszystkich Wykonawcow niezaleznie
od zaoferowanej gwarancji. W zwigzku z tym zapis § 11 ust 1 zdanie pierwsze bedzie brzmial
nastepujgco:

1. Wykonawca udziela Zamawiajgcemu ..... gwarancji jakosci wykonanych robot i uzytych
materiatow oraz rekojmi 39 miesiecy”

W pkt XX. SIWZ w ppkt 6 Zamawiajgcy wykresla tekst po przecinku w zdaniu drugim. Zmodyfikowany
tekst zdania drugiego brzmi nastepujgco:

., Zamawiajgcy wymaga aby do jego dyspozycji pozostata kwota 30% wysokosci zabezpieczenia na
pokrycie ewentualnych roszczer z tytutu rekojmi za wady.”

26. W zwiazku z tym ,iz arena lekkoatletyczna bedzie realizowana w hali, gdzie wyprofilowanie
lukow biezni jest zupelie inne niz na odkrytych obiektach lekkoatletycznych prosimy o
potwierdzenie ,ze wykonawca musi wykaza¢ si¢ spelnieniem warunku okreslonego w
rozdziale 1V ust 2 w hali.

Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian. Postawienie takiego warunku byloby ograniczeniem
konkurencji.

27. Zamawiajacy wymaga aby wykonawca uzyskat swiadectwo PZLA kategorii lIIA . Tego typu
$wiadectwa nie sg wydawane dla obiektow wewngtrznych . Prosimy o skorygowanie zapisow.
Odpowiedz
Zamawiajgcy wykresla zapis IlIA . Wykonawca musi uzyskac¢ Swiadectwo PZLA zgodnie z procedurg
okreslong dla hali.



28. Zamawiajgcy wymaga aby wykonawca wykazal si¢ doswiadczeniem w zrealizowaniu m.in.
biezni z pelnego poliuretanu, ktéry to element nie jest okreslony w przedmiocie zmoéwienia.
Z uwagi na fakt, iz warunki udziatu w zakresie wiedzy i doswiadczenia powinny by¢ zwigzane
z przedmiotem zamowienia ~ wnosimy o wykreslenie z rozdziale IV ust 2 stow "z pelnego
poliuretanu"

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia warunek bez zmian.

Zamawiajgcy postawit warunek zgodny z SIWZ ale jednoczesnie dopuscil, ze za spetnienie warunku
Zamawiajqcy uzna takze wykonanie nawierzchni z petnego poliuretanu.

29. Czy wykonawcy muszg wykaza¢ si¢ doswiadczeniem w zrealizowaniu dwoch robot
budowlanych polegajacych na budowie , przebudowie obiektu sportowego w zakres, ktdrego
wchodzito wykonanie biezni w hali z nawierzchnig kauczukowa na kwote nie mniejsza niz 10
min zt. brutto kazda wraz z uzyskaniem $wiadectwa PZLA lub certyfikatu IAAF Indor
Facility.

Brak powyzszego zapisu moze spowodowaé, ze wykonawca wykaze si¢ do§wiadczeniem w
wykonaniu obiektu sportowego np. hipodromu, basenu gdzie wykonana bedzie
jednotorowa 60-cio metrowa bieznia z petnego poliuretanu o warto$ci wszystkich 10
min zk. Zamawiajacy nie bedzie mogt odrzuci¢ oferty a wykonawca nie posiadajacy
doswiadczenia zwigzanego z przedmiotem zamowienia nie zrealizuje inwestycji zgodnie z
wymaganiami . Wnosimy zatem o przeanalizowanie mozliwo$ci zmiany warunku udziatu aby
zostat okreslony zgodnie z przedmiotem zamdwienia.
Nadmieniamy, ze wszystkie elementy biezni wraz z usytuowaniem urzadzen i wykonaniem
wirazy biezni musi by¢ bardzo precyzyjne i kazde nawet mate kilki milimetrowe odstepstwo
nie pozwoli na uzyskanie $§wiadectwa PZLA. Tylko do$wiadczenie poparte zweryfikowaniem
wykonania przez PZLA lub TAAF pozwoli mie¢ pewnos¢, ze przedmiotowa inwestycjg bedzie
zrealizowana zgodnie z wymaganiami.

Odpowiedz

Zamawiajqcy pozostawia warunek bez zmian. Zamawiajgcy z catq pewnoscig wyegzekwuje nalezyte

wykonanie przedmiotu zamowienia ze szczegolnym uwzglednieniem przez wykonawce podnoszonych

merytorycznych kwestii.

30. Prosimy o potwierdzenie czy wykonawcy oferujac prefabrykowang nawierzchni¢ kauczukowa
muszg dostosowac si¢ do wymaganej technologii wykonania oraz wymagan okreslonych w
opisie PB w tabelach zakresie jakosci produktu oraz wymaganych parametrow okre§lonych za
pomocg znakow jako "'min" , "max" lub okreslonych w granicach "od - do "

Odpowiedz
Tak

31. Prosimy o potwierdzenie czy istnieje mozliwo$¢ co miesigcznego fakturowania robot do 90%
co pozwoli na zmniejszenie kosztow oferty?
Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

32. Czy zamawiajacy zmieni zapisy umowne w zakresie obnizenie wysokosci kar umownych
okreslonych w par 13 ust 2 pkt 112 do wysokosci np. 0,2°/0
Odpowiedz
Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

33. Czy nowe zeskocznie do skoku w dal majg by¢ obramowane obrzezami z naktadka
bezpieczng?
Odpowiedz
Wymaga sie obramowania obrzezami bezpiecznymi.



34. W projekcie brak parametrow materialowych kotar dzielgcych. Prosimy o podanie
wytycznych materialowych i kolor.

Odpowiedz
Do wysokosci 2-3 metrow (opcjonalnie na catej wysokosci) polietylenowa tkanina potprzezroczysta.
Powyzej siatka polipropylenowa o oczku 10x10 cm, grubos¢ splotu 3 mm. W gornej czesci przeszycia
w odlegtosci 30 i 60 cm od krawedzi siatki umozliwiajqce podciggnigcie w miare naturalnego
wyciggania si¢ (bez potrzeby odsytania do producenta). W dolnej czesci obcigzenie krawedzi siatki
linkq ofowiang 200 - 400 g/mb (kotara pozioma)

35. W projekcie brak wymagan dla sposobu przesuwu kotar. Prosimy o odpowiedz, czy majg by¢
przesuwane recznie, czy trzeba dodatkowo doliczy¢ elektryczny system przesuwu?
Odpowiedz
Kotary majq by¢ przesuwne recznie, w poziomie.

36. Jaka wyktadzina sportowa ma by¢ zamocowana na bandzie ochronnej ? Brak wymagan.
Odpowiedz
Nalezy zamocowaé materace grubosci 10 cm.

37. Prosimy o zamieszczenie wykazu stali na konstrukcje wsporcza bandy ochronne;.
Odpowiedz
Profil stalowy zamknigty 30x30x2 mm o dlugosci 27,5 mb i masie jednostkowej 1,76 kg/mb, to daje
mase catkowitq stali uzytej na wykonanie konstrukcji wsporczej bandy drewnianej wynoszgcq 48,4 kg.

38. Co z istniejacymi bandami ochronnymi na bocznych $cianach? Czy zostajg bez zmian? Czy
nalezy je tez obtozy¢ nowa wyktadzing sportowa, jak nowg bande na $cianie szczytowej?
Odpowiedz
Istniejqce bandy pozostajg bez zmian. Nowe bandy obtozy¢ materacem o grubosci 10 cm.

39. Jaki gatunek drewna nalezy przyja¢ do wyceny bandy ochronne;j?
Odpowiedz
Drewno sosnowe.

40. W czesci opisowej podano, ze nalezy zamontowac dwie siatki grodzace 21x8 i dwie 26x8.
Prosimy o zamieszczenie rzutu, z pokazaniem, ktore siatki ochronne sa do wykonania. Na
rysunku sa trzy siatki, w opisie sg cztery.

Odpowiedz
Nalezy zamontowa¢ siatki ochronne w ilosci 2szt. 26x 8 m, 2szt. 21x 8 m w strefie rzutni do pchniecia
kulg.

41. Na rzutach pokazano 16 siatek pomi¢dzy stupami i dwie kratownice z kraty stalowej. W opisie
podano 18 sztuk siatek. Prosimy o odpowiedz ile siatek nalezy wyceni¢?
Odpowiedz
Nalezy wycenié 18 szt. siatek ochronnych

42. Brak w projekcie rysunkéw szczegotowych, podkonstrukeji, wykazu materiatow, stali, dla
wykonania dwoch krat stalowych z RK 30x30x2 mm o wym. oczek 10x10 cm. Prosimy o
uzupelnienie projektu.

Odpowiedz
Projekt zawiera wszystkie niezbedne rysunki w tym zakresie.

43. Dla branzy architektonicznej pomieszczenie sitowni nie jest w zakresie. W projekcie
elektrycznym sa do zamontowania nowe oprawy. Prosimy o potwierdzenie, ze w sitowni
nalezy tylko wyceni¢ wymiang opraw na nowe.

Odpowiedz



Potwierdzamy.

44. Czy nalezy zdemontowac¢ wszystkie fawki pomiedzy stupami, czy tylko trzy sztuki
zaznaczone na rzucie parteru?
Odpowiedz
Nalezy zdemontowac wszystkie tawki.

45. Z uwagi na istniejaca nawierzchni¢ sportowa i brak mozliwosci okreslenia rzeczywistej ilo$ci
robot naprawczych warstwy betonu prosimy o potwierdzenie, ze w przypadku wigkszego
zakresu, niz przyjety w projekcie i przedmiarze, roboty wykraczajgce ilosciami i zakresem
poza projekt i przedmiar bedg traktowane jako roboty dodatkowe.

Odpowiedz
Potwierdzamy.

46. Prosze¢ o informacje czy ptyty poliwgglanowe do wypetnienia ram sufitu podwieszanego majg
by¢ grubosci 4 czy 6mm — sa rézne grubosci w opisie, rysunkach i przedmiarze. Prosze o
ujednolicenie informacji.

Odpowiedz
Phyty poliweglanowe lite majg byc¢ o grubosci 6 mm

47. Prosze o informacje jakich wymiarow (dtugosé i szerokos¢) maja by¢ ptyty poliweglanowe
sufitu podwieszanego. Brak rysunkow szczegdtowych dotyczacych tego elementu.
Odpowiedz
Phyty poliweglanowe sufitu podwieszanego majg mie¢ wymiar 130 (dt.) x 70 (szer.) cm, jednak
doktadne wymiary nalezy zweryfikowac na budowie przed zamontowaniem

48. Zamawiajacy w Zataczniku nr 2C do SIWZ za pomocg parametrow opisuje nawierzchnig

sportowa wielofunkcyjng i w punkcie i) opisuje parametr odpornosci na uderzanie wg EN
1517 w jednostce "mm", tymczasem ten parametr wg normy EN1517 jest okreSlany w
jednostce "Nm". Prosimy o podanie minimalnej warto$ci parametru zgodnej z przedmiotowa
norma, dla ktdrej ten parametr zgodnie z normg PN EN 14904 powinien by¢ wigkszy/rowny
8,0 Nm.

Odpowiedz

Dla nawierzchni sportowej wielofunkcyjnej odpornos¢ na scieranie wymaga sie > 8,0 Nm.

49. Zamawiajacy w Zalaczniku 2C do SIWZ opisuje nawierzchni¢ sportowa wykonang z PVC,
ktora nie wymaga specjalnych zabezpieczen ochronnych , a jedynie zabezpieczona moze by¢
fabrycznie antygrzybicznie i bakteriobojczo ,natomiast w opisie minimalnych parametréw
punkt g) podaje parametr odpornosci na $cieranie zgodnie z normag EN ISO 5470-1 dla
nawierzchni z powlokami ochronnymi  (CS10/500) na poziomie maksymalnym- 80,0mg.
Prosimy o podanie maksymalnej wartosci tego parametru w odniesieniu do badania H18/1000,
ktore zgodnie z normg PN EN 14904 nie powinno by¢ wigksze niz 1000mg.

Odpowiedz
Wymaga sie zastosowania odpornosci na scieranie ponizej 500 mg

50. Czy w zakresie przedstawienia dokumentacji potwierdzajacej stosowanie przez producenta
wyktadziny sportowej wielofunkcyjnej wymagan jako$ciowych, a w szczegdlnosSci
ograniczonej zawartoSci metali cigzkich w produkcji wyktadzin Zamawiajacy uzna za
warunek speliony poprzez przedstawienie o$wiadczenia producenta o wdrozeniu
rozporzadzenia Komisji UE w sprawie rejestracji, oceny, udzielania zezwolen i stosowanych
ograniczen w zakresie chemikaliow "REACH"?

Odpowiedz

Wykonawca musi zastosowacé nawierzchnie , ktora nie posiada przekroczonych zawartosci metali
ciezkich dopuszczonych normq. Zamawiajgcy bedzie wymagal do odbioru wszystkich wymaganych
dokumentow.



51. Czy Zamawiajacy uzna za rOéwnowazny inny dokument niz certyfikat, $wiadczacy
0 oficjalnym partnerstwie i wspotpracy Producenta wyktadziny z FISU?
Odpowiedz
Tak. Wykonawca moze przedtozyc inny rownowazny dokument np. potwierdzenie z organizacji lub
wydruk ze strony internetowej

52. Zamawiajacy, jak wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwiera¢ si¢ na konkurencj¢ i w tym
celu umozliwi¢ sktadanie ofert odzwierciedlajac roznorodno$¢ rozwigzan technicznych, a w
konsekwencji bra¢ pod uwage oferty oparte na réwnowaznych ustaleniach ( oferty
rOwnowazne). Zamawiajacy podaje minimalne  parametry techniczne  nawierzchni
prefabrykowanej, co dodatkowo w powigzaniu z postawionym obowiazkiem posiadania przez
nawierzchni¢ certyfikatu IAAF 1 Class dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu
nawierzchniowego uniemozliwia dostarczenie produktu rownowaznego. Wyspecyfikowane
parametry techniczne wskazuja na konkretny produkt oferowany przez okreslonego
Wykonawce co jest sprzeczne z ustawg Prawo zamdéwien publicznych.

W  zwigzku z powyzszym wnosimy o dopuszczenie wszystkich nawierzchni

prefabrykowanych przebadanych na zgodno$¢ z norma PN EN 14877 ., oraz posiadajaca

Certyfikat Sportowy IAAF, Atest Higieniczny, Karte techniczng.
Odpowiedz
Zamawiajgcy nie stawia wymogu aby obiekty z oferowana nawierzchnia posiadaty certyfikat IAAF
Class 1, ktore to certyfikaty wydawane sq dla obiektow zewnetrznych . Norma okresla minimalne
parametry jakie musi spetni¢ nawierzchnia . Okreslenie minimalnych wymagan na zgodnos¢ z normg
EN 14877 nie znajduje uzasadnienia, w szczegolnosci gdy IAAF zaleca okreslenie kompatybilnych
parametrow, ktore w szczegolnosci dla nawierzchni  przystosowanych do dyscyplin lekkoatletycznych
ma szczegolne znaczenie dla uzyskiwania rezultatow. Dla przyktadu w sald za stanowiskiem 1AAF
podajemy, ze zarowno zbyt niski parametr jak i zbyt wysoki sq przyczyng marnotrawstwa energii
kinetycznej i ujemnie wplywa na osiggniecia lekkoatletyczne zawodnikow. Ponadto prowadzi do utraty
stabilnosci przez stope, co moze spowodowaé powstanie kontuzji, szczegolnie w przypadku
zawodnikow biegajgcych po tukach biezni. Argumentacja, zZe nawierzchnie powinny spelniajgc np.
wymagania danej normy nie znajdujq uzasadnienia w przepisach prawa, poniewaz stosowanie norm
jest dobrowolne a zamawiajgcy zawsze moze zgdaé wyzszych parametrow dbajgc o jakosé
realizowanych obiektow. Wydatkujgc srodki publiczne Zamawiajgcy musi zwraca¢ uwage takze na
przyszie aspekty finansowe takze w okresie gwarancji oraz po jej uplywie . Wymagania w zakresie
zgdanych certyfikatow dla prefabrykowanej nawierzchni kauczukowej okreslono w SIWZ..

53. Zgodnie z Rozporzadzeniem Ministra Infrastruktury w sprawie warunkéw technicznych
jakim powinny odpowiada¢ budynki uzyteczno$ci publicznej w tym dla potrzeb sportu
posadzki sportowe, nawierzchnie sportowe powinny by¢ trudnozapalne co odpowiada klasie
reakcji na ogien nie tylko na poziomie Bfsll ale rowniez Cfls 1.

W zwiazku z tym czy Zamawiajacy dopusci nawierzchnie spetniajgca wymagania kryterium
Cfls 1 oraz na potwierdzenie bedzie wymagal przedlozenia raportu potwierdzajacego
przeprowadzenia badan na spetnienia tego kryterium.

Odpowiedz

Zamawiajgcy pozostawia zapisy bez zmian

54. Zapytanie dot. nawierzchni sportowej PVC
W opisie technicznym wyktadziny sportowej najprawdopodobniej wkradt si¢ blad dotyczacy
klasyfikacji ogniowej wyktadziny. Prosimy o potwierdzenie, ze wyktadzina sportowa powinna
posiadac¢ klasyfikacje ogniowa na poziomie Cfls 1?
Odpowiedz
Tak Zamawiajgcy potwierdza



55. Ponadto, wnosimy o wykreslenie wymogu certyfikatu FISU dla wyktadziny sportowe;.
Odpowiedz
Zamawiajgcy przychyla si¢ do prosby wykonawcy Wykonawca moze przediozy¢ inny rownowazny
dokument np. potwierdzenie z organizacji lub wydruk ze strony internetowej

56. Nawigzujac do ogloszenia o zamoéwieniu na roboty budowlane, specyfikacji istotnych
warunkow zamowienia wraz z zatacznikami dzialajac na podstawie art. 181 ust. | ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r.- Prawo zaméwien publicznych (Dz.U . z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z
pézn. zm), niniejszym informuj¢ Zamawiajacego 0 naruszeniu przepisow ustawy Prawo
zamowien publicznych poprzez naruszenie art.7 ust. 1, art.29 ust.l i 2 oraz art. 22 ust.4.

W Tomie Projektu Wykonawczego Zamawiajacy opisuje wymagania dotyczgce nawierzchni
poliuretanowej na biezni¢, okreslajac, ze ma to by¢ "nawierzchnia kauczukowa grubosci
13mm, nieprzepuszczalna dla wody, do uzytkowania w butach z kolcami, montowana na
podbudowie asfaltobetonowej lub betonowej (...) Powinna spetnia¢ wymogi IAAF Class I.
Nawierzchnia kauczukowa powinna by¢ przeznaczona do montazu na placu budowy. Nie
dopuszcza si¢ stosowania nawierzchni wykonywanych na placu budowy metoda "In - situ” (w
catosci ani czesciowo) .

Wyktadzina powinna mie¢ parametry nie gorsze niz opisane w tabeli: zgodnie z badaniami
IAAF.

Okres$lenie parametru, jednostka, warto$é, wymagania Grubo$¢ catkowita - podstawowa
13mm

Grubo$¢ wierzchniej warstwy uzytkowej warstwy nawierzchni: teksturowana min. 6 mm
Przepuszczalnos¢ dla wody - Nie

Konstrukcja: prefabrykowana wyktadzina kauczukowa z rolki, nieprzepuszczalna dla wody,
montowana przez klejenie do podtoza na catej powierzchni za pomoca kleju poliuretanowego.

Wytrzymato$¢ na rozciaganie (MpaO max 1,0 Wydtuzenie przy zerwaniu (rozcigganiu)(%o)
150- 155

Odksztatcenie pionowe (mm) MAX 1,8 mm Amortyzacja na uderzenia (%) 35- 39 Tarcie
(odporno$¢ na poslizg) 58-110

Jednoczesnie Zamawiajacy wymaga, aby nawierzchnia posiadata "Certyfikat IAAF Class 1 dla
obiektu wykonanego =z oferowanego systemu nawierzchniowego odpowiadajacego
wymaganym parametrom"

Powyzsze postanowienia SIWZ powoduja ograniczenie mozliwo$ci wykonania zamdwienia i
wskazuja na konkretny produkt oferowany przez okreslonego Wykonawce co jest sprzeczne z
ustawg Prawo zamodwien publicznych. Jedyna nawierzchnig kauczukowa- odpowiadajaca
powyzszemu opisowi- posiadajacg certyfikat IAAF Class | jest nawierzchnia produkowana
przez firme¢ Mondo.

Dowdd: zestawienia nawierzchni prefabrykowanych posiadajgcych IAAF Class 1. Na
podstawie oficjalnej strony internetowej www.iaaf.com

Nadto godzi si¢ podkresli¢, iz wyszczegolnieniem ktora prowadzi restrykcyjna polityke
sprzedazy i de facto ogranicza dostgp do swoich produktow wylacznie do jednego
wykonawcy.

‘Tym bardziej jest to prawdopodobnie, iz Zamawiajacy wymaga dostarczenia na etapie

przetargu autoryzacji producenta wystawionej dla wykonawcy.

Biorac pod uwage powyzsze, w zwigzku z tym , ze jednym z wymaganych dokumentow jest
autoryzacja producenta nawierzchni , moze dojs¢ na tym polu do naduzy¢, gdyz producent w
porozumieniu z partnerem (okreslonym wyzej wylacznym dystrybutorem) moze dowolnie
manipulowa¢ dostepem do produktu, a co za tym idzie dostgpem do udziatu w postepowaniu
przetargowym.

Postgpowanie o udzielenie zamowlenia musi by¢ prowadzone tak, aby nie prowadzito do
wylaczenia chocby jednego wykonawcy bez uzasadnionej przyczyny z mozliwosci ztozenia
oferty, stwarzajgc korzystniejsza sytuacje pozostalym wykonawcom. W tym stanie


http://www.iaaf.com/

faktycznym i prawnym, wnosze o uznanie niniejszej informacji za zasadng, oraz zmiane tresci
specyfikacji z uwzglednieniem niniejszej informacji w sposob wskazany ponize;j .

Zgodnie z art. 7 ust . | ustawy PZP Zamawiajgcy przygotowuje i przeprowadza postgpowanie
0 udzielenie zamdéwienia w sposdb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz
udzielenie zamowienia w sposdb zapewniajacy zachowanie uczciwej konkurencji oraz réwne
traktowanie wykonawcow.  Opis przedmiotu zamoOwienia zostal przygotowany z
naruszeniem art . 29, 30 ust. 1, 2 i 3 ustawy PZP. W $wietle przywotanych wyzej przepisow
ustawy , Zmawiajacy zobowigzany jest do opisania przedmiotu zamdwienia w sposob
jednoznaczny 1 wyczerpujacy, za pomoca dostatecznie doktadnych i zrozumiatych okreslen,
uwzgledniajagc wszystkie wymagania i okoliczno$ci mogace mie¢ wplyw na sporzadzenie
oferty (art. 29 ust. | ustawy Pzp) . Zamawiajacy przy opisywaniu przedmiotu zamoOwienia
zobowigzany jest opisa¢ go za pomoca cech technicznych i jakoSciowych, z zachowaniem
polskich norm przenoszgcych normy europejskie lub norm innych panstw cztonkowskich
Europejskiego  Obszaru Gospodarczego przenoszacych te normy (art. 30 ust. 1 Pzp) .
Nalozenie na Zamawiajacego obowiazku dokladnego i szczegdtowego opisania przedmiotu
zamowienia z uwzglednieniem obowigzujacych norm ma charakter bezwzgledny. Odstepstwo
od tego wymogu jest mozliwe jedynie w okoliczno$ciach wskazanych w art . 30 ust . 6
ustawy Pzp. Art. 23 Dyrektywy 2004/ 18/WE dotyczacej koordynacji procedur udzielania
zamowien publicznych na roboty budowlane, dostawy i ustlugi w sposéb jednoznaczny
stanowi, ze w sytuacji istnienia polskiej normy przenoszacej norm¢ europejska, co ma
miejsce w przypadku niniejszego zamowienia, Zamawiajagcy ma bezwzgledny obowigzek
dokona¢ opisu przedmiotu zamoéwienia za pomoca cech technicznych i jako$ciowych z
zachowaniem tej normy. Zgodnie z obowigzujacym prawem nawierzchnia syntetyczna
poliuretanowa musi spetnia¢ norm¢ PN-EN 14877 "Nawierzchnie syntetyczne odkrytych
terenow sportowych-  Specyfikacja".  Zamawiajacy opisujac w projekcie przedmiot
zamoOwienia w zakresie wymaganej nawierzchni prefabrykowanej podat parametry
techniczne, technologi¢ oraz wymagane dokumenty dla nawierzchni. Tak postawione wymogi
wskazuja na konkretny produkt tj. nawierzchni¢ firmy Mondo . Zgodnie z art. 29 ust . 3
ustawy PZP przedmiotu zaméwienia nie mozna opisywaé przez wskazanie znakéw
towarowych, patentow lub pochodzenia, chyba Ze jest to uzasadnione specyfika przedmiotu
zamoOwienia i zamawiajacy nie moze opisa¢ przedmiotu zamowienia za pomocg dostatecznie
doktadnych okreslen , a wskazaniu takiemu towarzysza wyrazy "lub réwnowazny".
Zamawiajacy ma mozliwo$¢ dokonania opisu przedmiotu zamowienia poprzez odniesienie si¢
do wymagan stawianych w tym zakresie przez obowiazujaca norm¢ PN-EN 14877 oraz
ustanowienie wymogu by nawierzchnia poliuretanowa posiadata certyfikat TAAF. Takie
okreslenie wymagan z jednej strony pozwoli Zamawiajacemu na uzyskaniu produktu
najwyzszej jakoSci pozwalajgcego na przeprowadzanie na obiekcie rozgrywek na najwyzszym
swiatowym poziomie, z drugiej strony nie bedzie zamykato konkurencji na rynku danego
zamoOwienia . W tym postgpowaniu poprzez dokonanie opisu nawierzchni prefabrykowane;j
poprzez okreslenie wymaganych minimalnych parametrow technicznych oferowanej
nawierzchni oraz zadanie zalaczenia do oferty certyfikatu IAAF I Class celem wykazania, ze
oferowana nawierzchnia zostatla zainstalowana na obiekcie, ktory uzyskal taki certyfikat
faktycznie zamyka mozliwo$¢ zaoferowania produktu réwnowaznego, a tym samym nie tyle
utrudnia co wrecz uniemozliwia jakakolwiek konkurencje.

Zamawiajacy podaje minimalne parametry techniczne nawierzchni prefabrykowanej , co
dodatkowo w powigzaniu z postawionym obowigzkiem posiadania przez nawierzchnie
certyfikatu IAAF | Class dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego
uniemozliwia dostarczenie produktu rownowaznego .

W zwigzku z powyzszym wnosimy o dokonanie zmiany SIWZ w ten sposob, ze:

-wykreslenie wymogu zadania certyfikatu IAAF FIRST CLASS dla obiektu wykonanego z
oferowanego  systemu nawierzchniowego 1 zadanie Certyfikatu IAAF I CLASS dla
oferowanego produktu

-wykreslenie wymogu przedstawiania raportu z badan na zgodno$¢ z ochrong $rodowiska
naturalnego okreslajacego zawartos¢ metali cigzkich

-opisanie nawierzchni syntetycznej w sposob zgodny z ustawg PZP, tj. zgodny z art . 30



57.

ustawy oraz w sposob nienaruszajacy zasad uczciwej konkurencji oraz rdwnego traktowania
wykonawcow

skreslenie wymogu spelnienia przez nawierzchni¢ parametrow opisanych dla nawierzchni
prefabrykowanej w projekcie i dopuszczenie do przetargu wszystkich nawierzchni
prefabrykowanych spetniajacych wymogi IAAF oraz normy PN EN 14877.

Na podstawie art. I8 ust. | ustawy z dnia 29 stycznia 2004 roku- Prawo Zamoéwien
Publicznych ( Dz. U. nr 19 poz. 177 z roku 2004 z pdzniejszymi zmianami), w
postgpowaniu przetargowym w trybie przetargu nieograniczonego na zadanie pod nazwa "
MODERNIZACJA HALI LEKKOATLETYCZNEJ IM. JANUSZA KUSOCINSKIEGO W
AKADEMII WYCHOWANIA FIZYCZNEGO JOZEFA PILSUDSKIEGO W WARSZAWIE
", informujemy o niezgodnej z przepisami ustawy czynno$ci podjetej przez Zamawiajacego tj.
nie stosowaniu si¢ przez Zamawiajacego do obowigzujacych przepisow ustawy Prawo
Zamoéwien Publicznych i wnosimy o zmiang parametrow nawierzchni  sportowej,
dopuszczajac do udzialu w postgpowaniu przetargowym wyroby wiecej niz jednego
producenta.

Podstawa niniejszej informacji jest naruszenie przez Zamawiajacego postanowien Ustawy-
Prawo Zamowien Publicznych zwanej dalej Pzp, w szczegolnosci:

lart. 7 ust. | Pzp- poprzez prowadzenie postegpowania z naruszeniem zasady przestrzegania
uczciwej konkurencji i réwnego traktowania wykonawcow

2.art.29 ust. 1-3 Pzp - poprzez opisanie przedmiotu zamdéwienia w sposob nadmiernie
rygorystyczny, wskazujacy na produkty jednego producenta, co nie jest uzasadnione
potrzebami Zamawiajacego, ograniczajac grono wykonawcow zdolnych do wykonania
przedmiotowego zamowienia.

UZASADNIENIE

Zamawiajacy, jak wynika z dyrektyw unijnych, powinni otwiera¢ si¢ na konkurencj¢ i w tym
celu umozliwi¢  skladanie  ofert  odzwierciedlajac  roéznorodno$¢  rozwiazan
technicznych, a w konsekwencji bra¢ pod uwagg oferty oparte na rownowaznych ustaleniach (
oferty rownowazne). Zakaz utrudniania uczciwej konkurencji zostanie naruszony, gdy przy
opisie przedmiotu zamdéwienia Zamawiajacy uzyje oznaczen czy parametréw wskazujacych
konkretnego producenta ( dostawce) lub konkretny produkt, dziatajac w ten sposob wbrew
zasadzie obiektywizmu 1 rownego traktowania wszystkich podmiotow ubiegajacych
si¢ o zamoOwienie publiczne. Biorgc pod uwage zapis art. 29 ust.2 prawa zamoéwien
publicznych, wystarczy do stwierdzenia faktu nieprawidlowosci w opisie przedmiotu
zamoOwienia ( a tym samym sprzeczno$ci z prawem) jedynie zaistnienie mozliwosci
utrudniania uczciwej konkurencji poprzez zastosowanie okreslonych zapisow w specyfikacji,
niekoniecznie za$ realnego uniemozliwienia takiej konkurencji. Zamawiajacy  opis
przedmiot zamowienia w sposob ograniczajacy krag wykonawcow zdolnych do wykonania
zamoOwienia.

Nawigzujac do ogloszenia o zamowieniu na roboty budowlane, specyfikacji istotnych
warunkéw zamowienia wraz z zatgcznikami dziatajac na podstawie art. 181 ust. | ustawy z
dnia 29 stycznia 2004r. - Prawo zamowien publicznych (Dz.U. z 2007r. Nr 223, poz. 1655 z
pézn. zm), niniejszym informuje¢ Zamawiajacego o naruszeniu przepisow ustawy Prawo
zamowien publicznych poprzez naruszenie art.7 ust. |, art.29 ust. | i 2 oraz art. 22 ust.4.

W Tomie Projektu Wykonawczego Zamawiajacy opisuje wymagania dotyczace nawierzchni
poliuretanowej na bieznig, okreslajac, ze ma to by¢ "nawierzchnia kauczukowa grubosci
13mm, nieprzepuszczalna dla wody, do uzytkowania w butach z kolcami, montowana na
podbudowie asfaltobetonowej lub betonowej (...) Powinna spetnia¢ wymogi IAAF Classl.
Nawierzchnia kauczukowa powinna by¢ przeznaczona do montazu na placu budowy. Nie
dopuszcza si¢ stosowania nawierzchni wykonywanych na placu budowy metodg "In - situ”
(w calosci ani czgsciowo).

Wyktadzina powinna mie¢ parametry nie gorsze niz opisane w tabeli: zgodnie z badaniami
IAAF



Okreslenie parametru, jednostka, warto$¢, wymagania Grubo$¢ calkowita - podstawowa
13mm

Grubos$¢ wierzchniej warstwy uzytkowej warstwy nawierzchni: teksturowana min. 6mm
Przepuszczalnosé¢ dla wody - Nie

Konstrukcja: prefabrykowana wyktadzina kauczukowa z rolki, nieprzepuszczalna dla wody,
montowana przez klejenie do podtoza na catej powierzchni za pomoca kleju poliuretanowego.
Wytrzymalos¢ na rozcigganie (MpaO max 1,0 Wydluzenie przy zerwaniu (rozcigganiu)(%)
150- 155 Odksztalcenie pionowe (mm) MAX 1,8 mm Amortyzacja na uderzenia (%) 35- 39
Tarcie (odpornos¢ na poslizg) 58-110

Jednoczes$nie Zamawiajacy wymaga, aby nawierzchnia posiadata "Certyfikat TAAF Class 1
dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego odpowiadajacego
wymaganym parametrom"

Powyzsze  postanowienia SIWZ powoduja ograniczenie mozliwosci  wykonania
zaméOwienia i wskazuja na konkretny produkt oferowany przez okreslonego Wykonawce co
jest sprzeczne z ustawa Prawo zamowien publicznych. Jedyng nawierzchnia kauczukowa-
odpowiadajaca powyzszemu opisowi - posiadajaca certyfikat IAAF Class | jest nawierzchnia
produkowana przez firme¢ Mondo.

Dowdd: zestawienia nawierzchni prefabrykowanych posiadajacych IAAF Class 1. Na
podstawie oficjalnej strony internetowej www.iaaf.com

Nadto godzi si¢ podkresli¢, iz wyszczegodlnieniem ktora prowadzi restrykcyjna polityke
sprzedazy 1 de facto ogranicza dostgp do swoich produktow wylacznie do
jednego wykonawcy. Tym bardziej jest to prawdopodobne, iz Zamawiajacy wymaga
dostarczenia na etapie przetargu autoryzacji producenta wystawionej dla wykonawcy.

Biorac pod uwage powyzsze, w zwigzku z tym, ze jednym z wymaganych dokumentow jest
autoryzacja producenta nawierzchni, moze doj$¢ na tym polu do naduzy¢, gdyz producent w
porozumieniu z partnerem (okreslonym wyzej wytgcznym dystrybutorem) moze dowolnie
manipulowa¢ dostegpem do produktu, a co za tym idzie dostgpem do udziatu w postepowaniu
przetargowym.

Postepowanie o udzielenie zamdwienia musi by¢ prowadzone tak, aby nie prowadzito do
wylaczenia choc¢by jednego wykonawcy bez uzasadnionej przyczyny z mozliwosci ztozenia
oferty, stwarzajac korzystniejsza  sytuacj¢ pozostalym  wykonawcom. W tym
stanie faktycznym i prawnym, wnosz¢ o uznanie niniejszej informacji za zasadng, zmiang
tresci specyfikacji z uwzglednieniem niniejszej informacji.

Zamawiajacy podaje minimalne parametry techniczne nawierzchni prefabrykowanej, co
dodatkowo w powigzaniu z postawionym obowigzkiem posiadania przez nawierzchnie
certyfikatu IAAF | Class dla obiektu wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego
uniemozliwia dostarczenie produktu rownowaznego .

W zwigzku z powyzszym wnosimy o:

wykre$lenie  wymogu  zadania certyfikatu IAAF FIRST CLASS dla obiektu
wykonanego z oferowanego systemu nawierzchniowego i zadanie Certyfikatu IAAF 1
CLASS dla oferowanego produktu

-wykreslenie wymogu przedstawiania raportu z badan na zgodnos$¢ z ochrong srodowiska
naturalnego okreslajacego zawarto$¢ metali ciezkich

- opisanie nawierzchni syntetycznej w sposob zgodny z ustawa PZP, tj. zgodny z art. 30
ustawy oraz w sposob nienaruszajacy zasad uczciwej konkurencji oraz rownego traktowania
wykonawcow

- skreslenie wymogu spelnienia przez nawierzchni¢ parametrow opisanych dla
nawierzchni prefabrykowanej w projekcie i dopuszczenie do przetargu wszystkich
nawierzchni prefabrykowanych spetiajacych wymogi IAAF oraz normy PN EN 14877

Odpowied? na zarzuty okreslone w pytaniu 56 i 57

Biorac po uwage fakt, iz powyzsze zarzuty i zadania w znaczacej wigkszosci sg identyczne lub
zbiezne Zamawiajacy ustosunkowuje si¢ do obydwu informacji jak nizej:

Na podst. art. 29 ustawy Prawo zamowien publicznych obowiazkiem zamawiajgcego jest opisanie
przedmiotu zamowienia w sposob jednoznaczny i wyczerpujacy za pomoca dostatecznie doktadnych



http://www.iaaf.com/

i zrozumiatych okreslen, ktore to parametry zostaly opisane za pomocg minimalnych badz
maksymalnych parametréw. W szczegdlno$ci Zamawiajacy wskazuje, ze zgodnie z zapisami SIWZ
nie zada, aby nawierzchnia byta potozona na obiekcie, ktory uzyskat certyfikat IAAF Class 1 wiec
zarzuty wykonawcow sa bezzasadne. (Na marginesie Zamawiajacy wskazuje ,ze na stronie IAAF
znajduje sie wykaz ok. 20 réznych prefabrykowanych nawierzchni kauczukowych z czego
wyszczegolniono wiele obiektow ktore uzyskaty certyfikat IAAF Class 1 w tym z co najmniej 6
obiektow z nawierzchniami roznych producentow nawierzchni kauczukowych .)

Zamawiajacy nie ma obowigzku uwzglednia¢ wszystkich nawierzchni wystepujacych na rynku,
obnizajagc przy tym swoje wymagania techniczne, jakosciowe i uzytkowe stawiane produktowi.
Wykonawca natomiast moze zaoferowaé nawierzchnie, ktorej parametry speiniaja minimalne badz
maksymalne parametry szczegotowo okre$lone przez Zmawiajagcego, co ma na celu zapewnienie
Zamawiajacemu gwarancji wysokiej jakosci materiatu, z ktérego bedzie wykonana nawierzchnia
sportowa, zapewniajaca jakos¢ treningéw i zawodow dla kadry sportowcoéw uzyskujacych najlepsze
wyniki oraz zapewni¢ dtugg i bezusterkowa eksploatacje obiektu.

Zwracamy uwage, ze przedmiotem postepowania sa roboty budowlane, a nie dostawa materialow,
zatem wykonawcami sg firmy wykonawcze, a nie producenci nawierzchni sportowych. Ponad
wszelka watpliwo$¢ nalezy stwierdzi¢, ze Zamawiajacy nie dziala wbrew zasadzie uczciwej
konkurencji, gdyz na rynku polskim jak i rynkach krajow Unii Europejskiej dziala wiele firm
wykonawczych, ktore realizowaty obiekty z uzyciem wymaganej nawierzchni. Wymogi okreslone w
SIWZ podyktowane sa potrzebami Zamawiajacego i troska o nalezyte pod wzgledem jakosci i
zdrowia uzytkownikow wykonanie przedmiotu zamowienia.

Zamawiajacy nie zgada si¢ z zarzutami okre$lonymi przez wykonawcow. Przedmiot zamdwienia
zostal opisany w sposdb zapewniajacy uczciwa konkurencje. Art. 7 ust. 1 p.z.p. nie moze by¢
interpretowany w taki sposob, ze wymaga dopuszczenia do realizacji wszystkich nawierzchni
spetniajacych wymagania normy PN EN 14877. Srodki ochrony prawnej nie stuza celom
uksztaltowania opisu przedmiotu zamoéwienia w dostosowaniu do asortymentu, ktérym wykonawca
dysponuje i chcialby go dostarcza¢ oraz obnizy¢ jako$¢ do najnizszych wymagan okre§lonych w
normie .

Gdyby Zamawiajacy zrezygnowal z jakichkolwiek parametréw minimalnych i dopuscit do przetargu
wszystkie nawierzchnie spelniajagce wymagania normy moglby narazi¢ si¢ na swoistg loterie. Jest
zasadnicza roznica ogdlne spetnienie wymogu dopuszczenia do stosowania nawierzchni a spetnienie
przez dang nawierzchnig okre§lonych wymogdéw minimalnych postawionych przez Zamawiajacego w
celu zagwarantowania wykonania wysokiej jakosci obiektu, ktdéry po wykonaniu ma shuzyé
zawodnikom przez wiele lat.

W tym miejscu cytuj¢ wymagania [AAF np. w zakresie parametru odksztalcenia cyt ,,
Odksztalcenie to drugi gtowny komponent wzajemnego oddziatywania stopa/nawierzchnia. Jezeli
poziom odksztalcenia nawierzchni pod cigzarem stopy jest zbyt wysoki, stanowi marnotrawstwo
energii kinetycznej oraz ujemnie wplywa na osiggniecia lekkoatlety. Ponadto, wysoki poziom
odksztatcenia prowadzi do utraty stabilnosci przez stope, szczegolnie w przypadku lekkoatletow,
ktorzy biegajq po tukach. I odwrotnie, jezeli poziom odksztatcenia nawierzchni pod stopy jest zbyt
niski, ze wzgledu na bardzo niskg podatnosé¢ lub ze wzgledu na nieodpowiedniq grubos¢ nawierzchni
syntetycznej, wtedy sity wytracania predkosci jakich doswiadczy stopa lekkoatlety w momencie
zderzenia z nawierzchni bedg na wysokim poziomie, co moze spowodowacé powstanie urazow. Z tego
tez powodu po raz kolejny konieczne jest ustalenie kompromisowego zakresu wartosci, ktory pozwoli
na zachowanie zalet nawierzchni, ktora przechowuje i odbija energie jej przekazywang, bez
naktadania nadmiernych sit wytracania predkosci”

Odno$nie naruszenia zasady uczciwej konkurencji nalezy stwierdzi¢, Zze powyzsza sugestia jest
catkowicie nietrafna. Opis zamowienia zostal dokonany zgodnie z art. 30 i 31 ustawy Prawo
zamoOwien publicznych, tj. za pomocg dokumentacji projektowej oraz specyfikacji technicznej
wykonania i odbioru robét budowlanych, opisujgc cechy techniczne i jakosciowe. Opis ten, jako
zgodny z wymaganiami ww. ustawy, w zaden sposdb nie narusza wyrazonych w niej zasad udzielenia
zamOwien publicznych, w tym zasad uczciwej konkurencji i rownego traktowania wykonawcow.
Zgodnie z uksztaltowanym orzecznictwem Krajowej Izby Odwotawczej naruszeniem uczciwej
konkurencji nie moze by¢ sytuacja, w ktorej oferty nie bedzie mogt ztozy¢ Wykonawca z danej branzy



z uwagi na to, ze w swoim profilu dziatalnosci nie posiada akurat takiej funkcjonalnosci sprzetu
zadanego przez Zamawiajacego. Nalezy réwniez podkresli¢, ze Zamawiajacy okreslit parametry
techniczne nawierzchni jako warto$ci graniczne .

Przywota¢ w tym miejscu mozna argumentacj¢ opartg na orzecznictwie m.in. sygn akt: KIO/UZP
1024/08 Zamawiajgcy ma prawo opisa¢ swoje potrzeby, Zgdajgc produktu o cechach
odpowiadajqcych jego potrzebom, a w tym o najwyzszych dostepnych standardach jakosciowych.
Podobnie stanowisko zajeto KIO w wyroku z dnia 9 pazdziernika 2008 r., sygn. akt KIO/UZP 1024/08
, Zamawiajqcy, dziatajgc w granicach okreslonych przepisami prawa, ma prawo sprecyzowal
przedmiot zamowienia o okreslonych minimalnych standardach jakosciowych i technicznych.
Okolicznosé o charakterze notoryjnym, ze nie wszyscy wykonawcy dysponujq produktem spetniajgcym
wymagania Zamawiajgcego opisane w siwz i mogq go zaoferowac oraz, Ze wymagania techniczne sq
trudne do spelnienia przez niektorych wykonawcow, nie oznacza, zZe postgpowanie o udzielenie
zamowienia publicznego jest prowadzone w sposob utrudniajgcy zachowanie uczciwej konkurencji ,,
,,Pojmowanie uczciwej konkurencji, jako wyrownywania szans na niezmienialnym poziomie
technicznym, nalezy uznal za nieprawidlowe. Atrybutem konkurencji jest wprowadzanie nowych
urzqdzen, ulepszanie parametrow, zwigkszenie funkcjonalnosci oraz efektywnosci. Domaganie sie
swoistego pogarszania przedmiotu zamowienia, w stosunku do tego, co zdolni sq zaoferowaé
konkurenci, jest zaprzeczeniem idei konkurencyjnosci, z ktorg jest zwigzany postep techniczno-
technologiczny. Nalezy opowiedzie¢ sig¢ za poglgdem przyznajgcym zamawiajgcemu prawo do
oznaczania przedmiotu zamowienia w sposob, ktory zaspokaja zarowno jego potrzeby, jak i
zabezpiecza jego interesy. Nie mozna odejmowaé zamawiajgcemu prawa do kreowania przedmiotu
zamowienia, z uwzglednieniem zasad racjonalnosci gospodarowania, osiggania korzysci z
wprowadzania innowacji. Tak orzeczono w wyroku KIO 2710/13 LEX nr 1430317

Odnoszac si¢ zadania wykreslenia raportu z badan na zgodnos$¢ z ochrong $rodowiska naturalnego
okreslajacego zawarto$ci metali ciezkich Zamawiajacy nie znajduje zadnego uzasadnienia a obydwaj
wykonawcy poza postawieniem zadania nie uzasadnili swoich racji. Inwestycja jest realizowana w
hali, gdzie zdrowie uzytkownikow jest nadrzgdnym dla Zamawiajacego. Brak przebadania
nawierzchni na zawarto$¢ metali ciezkich nie moze by¢ podstawa do odstapienia od postawionych
wymagan dla nawierzchni kauczukowych. Potwierdza to wyrok KIO z dnia 14 kwietnia 2008
r. KIO/UZP 276/08; KIO/UZP 287/08 , Skiad orzekajgcy Izby stwierdzil, iz zawarcie przez
Zamawiajgcego w punkcie pkt A.3.VI.7 specyfikacji istotnych warunkow zamowienia wymogu
dotyczgcego parametrow uzytkowo-technicznych nawierzchni z odniesieniem si¢ do normy DIN V
18035/6, ktora odnosi si¢ do badania na zawartos¢ pierwiastkow sladowych, takich jak: rteé, otow,
cynk, chrom, kadm i itp., nie narusza przepisow ustawy Prawo zamowien publicznych, poniewaz
stanowi realizacje obowigzku uwzglednienia w opisie przedmiotu zamowienia "wszystkich wymagan i
okolicznosci moggcych mie¢ wplyw na sporzqdzenie oferty” oraz zastosowania "wymagan
funkcjonalnych”, o czym mowa odpowiednio w art. 29 ust. 1 i art. 30 ust. 6 ustawy Prawo zamowien
publicznych.

Konkludujac stwierdzamy, ze w wiekszosci identyczne zapisy obu wykonawcoéw nie ma na celu
wyjasnienia tresci SIWZ, lecz probag wymuszenia na zamawiajacym obnizenia jakosci a tym samym
w porozumieniu miedzy sobg do zmian w niedozwolonym zakresie.

58. Po wstepnej analizie SIWZ prosimy o potwierdzenie, ze wykonawca powinien wykaza¢ sie
realizacja w okresie ostatnich 5 lat co najmniej dwdch robot polegajacych na budowie
remoncie, rozbudowie obiektu sportowego na kwotg nie mniejsza niz 10.000.000,00 zt. brutto
kazda — w zakresie ktorych (kazdej z nich wchodziloby wykonanie biezni z nawierzchnig
z pelnego poliuretanu lub kauczukows, ktore powinny by¢ zrealizaowane réwniez zgodnie
z wymogami PZLA.)

59. Czy zamawiajacy wymaga aby wykonawca zgodnie z przedmiotem zamowienia wykazat si¢
wykonaniem minimum dwoch robot budowlanych polegajacych na budowie, remoncie,
rozbudowie obiektu sportowego w zakres, ktorego wchodzitby wykonanie biezni
z nawierzchnig z petnego poliuretanu lub kauczukowa w hali na kwot¢ nie mniejsza niz
10.000.000,00 zt. brutto (dziesig¢ miliondéw zt.), ktore to bieznie zostaly zrealizowane zgodnie
z wymaganiami PZLA?



Odpowiedz na pyt. 58 i 59

Zamawiajgcy wymaga, aby Wykonawcy:

wykazali wykonanie w okresie ostatnich 5 lat przed uplywem terminu sktadania ofert, a jezeli okres
prowadzenia dziatalnosci jest krotszy — w tym okresie, minimum dwoch robot budowlanych
polegajgcych na budowie, remoncie, rozbudowie obiektu sportowego w zakres, ktorego wchodzitby
wykonanie biezni z nawierzchnig z petnego poliuretanu lub kauczukowg na kwote nie mniejszq niz
10.000.000,00 zi brutto (dziesie¢ milionow zi.) kazda. W przypadku podmiotow wystepujgcych
wspolnie warunek ten podmioty mogq spetniac tqcznie.

60. Ze wzgledu na fakt, iz Zamawiajacy oczekuje aby nawierzchnia kauczukowa

w modernizowane] hali lekkoatletycznej posiadata te same parametry dynamiczne cO
nawierzchnia na stadionie gldownym — jako potencjalny wykonawca bioracy udziat
W postgpowaniu przetargowym prosimy o udostgpnienie dokumentacji powykonawczej
nawierzchni stadionu gléwnego celem zapoznania si¢ z nia.
Weryfikacja dokumentu pozwoli na ztozenie oferty z produktem spelniajacym Panstwa
wytyczne w przedmiotowym postgpowaniu przetargowym.
Prosba 0 wskazanie miejsca oraz terminu spotkania, na ktore stawi si¢ nasz pracownik celem
zapoznania si¢ z dokumentacja powykonawcza zainstalowanej nawierzchni na stadionie
glownym.

Odpowiedz

W celu zachowania jawnosci postgpowania Zamawiajgcy udostepnia W zalgczeniu do niniejszego

pisma scan dokumentacji powykonawczej Nnawierzchni stadionu giéwnego.

Uwaga!
1. Zamawiajacy informuje, iz w SIWZ w pkt X zostaly blednie podane godziny
otwarcia kasy. Kasa czynna jest w poniedzialki i czwartki w godz. 10.00 — 13.00.
2. Dodatkowo Zamawiajacy zamieszcza prawidtowg czg¢$¢ przedmiaru. Podstawg do wyceny jest
niezmieniony zakres wynikajacy z dokumentacji projektowe;.

W zwiazku z modyfikacja SIWZ termin skladania ofert zostaje przesuniety. Oferty
nalezy skladaé¢ do 25.08.2016r. do godz. 12.00. Otwarcie odbedzie si¢ tego samego dnia
0 godz.12.30.

KANCLERZ
AKADEMII WYCHOWANIA FIZYCZNEGO

Wlodzimierz Cyganski

Zalaczniki:
1. Zmodyfikowany zatl. nr 9 do siwz - projekt umowy

2. Czesc¢ przedmiaru
3. Dokumentacja powykonawcza zainstalowanej nawierzchni na stadionie gléwnym.



