	
                        					                                                                         Załącznik nr 3 do 
                                                            		     „Zasad finansowania badań naukowych w AWF Warszawa 
[bookmark: _GoBack]                                                                                                                                                     w latach 2025-2028”

	
KARTA OCENY WNIOSKU O URUCHOMIENIE 
UCZELNIANEGO PROJEKTU BADAWCZEGO (UPB)


	Data otrzymania:
Data wykonania:



	Rodzaj projektu (podać zgodnie z wnioskiem):

	Nr projektu:

	Tytuł projektu:


	

	Kierownik projektu: 





I. OCENA WARTOŚCI POZNAWCZEJ/LUB PRAKTYCZNEJ BADAŃ OBJĘTYCH PROJEKTEM

Ocena jakościowa
	1. 
	Sformułowanie celu poznawczego i/lub praktycznego
	[bookmark: Wybór3]|_|  |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	2.  
	Oryginalność problemu, hipotez i/lub metod badawczych
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
   0      1      2     3    4

	3. 
	Trafność wyboru metod i narzędzi badawczych
	[bookmark: Wybór2]|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	4. 
	Znaczenie przewidywanych wyników dla nauki
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	5. 
	Znaczenie przewidywanych wyników dla  praktyki
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	
Ocena ilościowa

	Ocena punktowa (0-20 pkt)        
	




II. OCENA WARUNKÓW WYKONANIA PROJEKTU 

Ocena jakościowa
	1. 
	Dorobek naukowy i kwalifikacje kierownika projektu
	[bookmark: Wybór4]|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	2. 
	Dorobek naukowy i kwalifikacje głównego wykonawcy 
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	
Ocena ilościowa

	Ocena punktowa (0-8 pkt)      
	






III. OCENA HARMONOGRAMU I KOSZTÓW PRAC OBJĘTYCH PROJEKTEM

Ocena jakościowa
	1. 
	Plan badań i jego zgodność z opisem projektu
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	2. 
	Wysokość ogólnych kosztów projektu w relacji do zamierzonego celu
	|_|   |_|   |_|   |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	3. 
	Zasadność planowanych zakupów i kosztów aparatury oraz programów komputerowych
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	4. 
	Zasadność udziału kosztów wyjazdów zagranicznych w koszcie projektu, w relacji do celu tych wyjazdów
	|_|   |_|   |_|  |_|  |_|
  0      1      2     3    4

	
Ocena ilościowa

	Ocena punktowa (0-16 pkt) 
	




	Suma punktów (0-44 pkt)
	






UZASADNIENIE:











Wniosek końcowy  (zaznaczyć jedną z możliwości):
	Projekt wyróżniający się
	

	Projekt do przyjęcia w obecnej formie
	

	Projekt może być przyjęty po dokonaniu niewielkich poprawek (ujętych w powyższej ocenie)
	

	Projekt wymaga wprowadzenia istotnych zmian
	

	Projekt nie spełnia podstawowych wymagań naukowych
	



	Projekt przyjęty  po korekcie (data i podpis recenzenta)
	
	= 




	INFORMACJE  ZASTRZEŻONE   
	

	Tytuł lub Stopień, Imię i Nazwisko Recenzenta: 

	Katedra/Zakład (Adres*) :

	Oświadczam, że nie znam przyczyn, które mogłyby wpłynąć na obiektywizm mojej recenzji.

	Zobowiązuję się nie wykorzystywać i nikomu nie udostępniać ani projektu, ani tekstu niniejszej recenzji
	PODPIS



 *dotyczy recenzentów spoza AWF Warszawa

WSKAZÓWKI DLA RECENZENTA
1. Oceny jakościowe (podpunkty w częściach I, II, III recenzji) wyrażają odchylenie od uznanego w środowisku standardu: ocena uznawana jako standardowa (2), ocena niższa od standardowej (1), ocena niska (0), ocena wyższa od standardowej (3), ocena wysoka (4). W pustych polach przy ocenach jakościowych należy zakreślić znakiem ‘x’ wybraną ocenę. 
    Aby wprowadzić znak ‘x’ naciśnij: WidokPasek narzędziFormularze naciśnij ikonę kłódki. 
    Powrót do pisania tekstu – naciśnij ikonę kłódki

2. Oceny punktowe (liczbowe) dotyczą całościowej oceny trzech części recenzji: I – oceny merytorycznej projektu (można przyznać od 0 do 20 punktów), II – oceny warunków wykonania projektu (można przyznać od 0 do 12 punktów), III – oceny zasadności poniesienia planowanych kosztów projektu (można przyznać od 0 do 16 punktów).

3. W uzasadnieniu prosimy wskazać te elementy spośród ocen jakościowych, które wpłynęły najsilniej na przyznaną ocenę punktową. Jeżeli we wniosku o finansowanie projektu brak jest informacji umożliwiających Recenzentowi ustalenie którejś z jakościowych ocen cząstkowych, prosimy o zwrócenie uwagi na ten fakt w uzasadnieniu. Przedstawienie uzasadnienia będzie istotną pomocą w sformułowaniu ostatecznej oceny.
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                                                                                                             Załącznik nr 3 do                                                                           „Zasad finansowania badań naukowych w AWF Warszawa                                                                                                                                                           w latach 2025 - 20 28 ”    

 

Data otrzymania:   Data wykonania:        Rodzaj projektu (podać zgodnie z wnioskiem):    Nr p rojektu:  

Tytuł projektu:    

 

Kierownik projektu :   

      I.   OCENA WARTOŚCI POZNAWCZEJ/LUB PRAKTYCZNEJ BADAŃ OBJĘTYCH PROJEKTEM     Ocena jakościowa  

1.    Sformułowanie celu poznawczego i/lub praktycznego                    0      1      2     3    4  

2.      Oryginalność problemu, hipotez i/lub metod badawczych                      0      1      2     3    4  

3.    Trafność wyboru metod i narzędzi badawczych                     0      1      2     3    4  

4.    Znaczenie przewidywanych wyników dla nauki                     0      1      2     3    4  

5.    Znaczenie przewidywanych wyników dla  praktyki                     0      1      2     3    4  

  Ocena ilościowa  

Ocena punktowa (0 - 20 pkt)           

    II.   OCENA WARUNKÓW WYKONANIA PROJEKTU      Ocena jakościowa  

1.    Dorobek naukowy i kwalifikacje kierownika projektu                     0      1      2     3    4  

2.    Dorobek naukowy i kwalifikacje głównego wykonawcy                      0      1      2     3    4  

  Ocena ilościowa  

Ocena punktowa (0 - 8 pkt)         

     

